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Освещаются результаты комплексного социологического исследования представлений и ожида-

ний граждан России на 2050 г. В 2015 г. под руководством Е.В. Желниной, доцента кафедры «Социо-

логия» Тольяттинского государственного университета было проведено социологическое исследова-

ние «Россия-2050». Был разработан социологический инструментарий, позволяющий исследовать за-

явленную проблематику. В анкетировании приняли участие 783 респондента. Полученный образ мо-

жет быть положен в основу формирования долгосрочной стратегии государственного управления. Ак-

туальность темы детерминирована противоречием внешних и внутренних факторов инновационного 

развития. На сегодняшний день четкого, конкретного образа России, даже на ближайшую перспекти-

ву, не существует. Среди наиболее важных сфер жизнедеятельности российского общества в 2050 г. 

респонденты выделили экономику (18 %) и семью (17 %). Больше половины респондентов указали, 

что численность населения Российской Федерации в 2050 г. будет расти (за счет повышения рождае-

мости и усиления миграции). В результате анализа мнений респондентов относительности значимости 

социальной группы для индивида, была выявлена достаточно явная тенденция к индивидуализации. 

Подавляющее число респондентов отметили непреходящую важность института семьи и в 2050 г. 

(95,81 %). Обычной семьей в 2050 г. будет считаться союз мужчины и женщины, в котором родилось 

двое детей; семья живет отдельно от родственников в достаточном материальном благополучии; в се-

мье принято традиционное разделение ролей: добытчик и защитник муж, женщина – хранительница 

домашнего очага; но в семье работают оба супруга. Результаты исследования и рекомендации могут 

быть использованы как на уровне государственного, так и на уровне муниципального управления в 

качестве основы для формирования долгосрочной стратегии последующего развития, для разработки 

конкретных программ и мероприятий инновационного развития. Кроме того, полученные в ходе реа-

лизации проекта данные можно использовать для расширения теории социологического анализа про-

блемы стратегического государственного и муниципального управления, а также в качестве статисти-

ческого материала, существенно обогащающего теорию государственного и муниципального управ-

ления, социологию управления; для совершенствования образовательных программ в области социо-

логии инноватики, экономической социологии, теории социальных процессов, социологии города и 

городского развития, социологии управления. Работа выполнена в рамках НИР темплана Проект  

№ 383: «Работники промышленной и научно-технической сферы в условиях моногорода (на примере 

социологического анализа Тольятти)». 
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Постановка проблемы в общем виде и 

ее связь с важными научными и практи-

ческими задачами. Сегодня интерес к про-

блематике формирования стратегического 

развития России очень высок. Бурное разви-

тие исследований в этом направлении приво-

дит к убеждению в том, что рассредоточен-

ные отдельные экономические [1], политиче-

ские [2], социальные [3; 4], финансовые [5] 

примеры создания стратегии развития не да-

ют целостную и объективную картину. Ме-

тодологических подходов и методических 

разработок существует множество, каждый 

из них предназначен для определенных на-

учных целей, например, для сравнения стра-

тегий развития различных стран. Однако на 

сегодняшний день не достаточно разработан 

ключевой элемент стратегии – образ будуще-

го состояния государства, который бы лег в 

основу применения в практике формирова-

ния инновационных стратегий управления в 

России. Таким образом, в современной прак-

тике государственного стратегического 

управления назрела необходимость проведе-

ния комплексного социологического иссле-

дования для формирования образа России-

2050 как основы государственной инноваци-

онной политики. 

В теории и практике стратегического 

управления утверждается, что разработка 

стратегии развития государства должна на-

чинаться с определения миссии и видения 
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того, к чему оно стремится. Российская Фе-

дерация – огромная страна, включающая  

85 субъектов федерации, множество больших 

и малых населенных пунктов. Практически 

каждый из этого числа элементов, включен-

ных в структуру государства, представляет 

свою собственную картину будущего России. 

Каким бы эффективным и оперативным ни 

было управление, важно, чтобы все смотрели 

в одном направлении. К сожалению, сегодня 

четкого, конкретного образа России, даже на 

ближайшую перспективу, не существует. Ис-

следуя опыт других государств, мы можем 

увидеть, что Казахстан уже сформировал 

собственную стратегию на основе видения 

будущих социально-экономических показа-

телей [6]. На основе данной стратегии и в 

строгом соответствии с ней разрабатываются 

среднесрочные и краткосрочные планы по 

достижению намеченных результатов. Кроме 

того, сегодня Россия налаживает с различ-

ными государствами (Китай, Бразилия, Вене-

суэла) долгосрочные партнерские отноше-

ния, которые должны строиться на прочном 

фундаменте, в основе которого стратегия 

стабильного, устойчивого развития госу-

дарств-партнеров [7; 8]. Примером может 

послужить «Китай–Россия 2050: Стратегия 

соразвития». Существует реальный план со-

трудничества двух крупных государств до 

2050 г., но нет видения состояния российско-

го государства до 2050 г. Исследование, ре-

зультаты которого представлены в данной 

статье, направлено на формирование акту-

ального образа России-2050 на основе дан-

ных комплексного социологического иссле-

дования. Для инновационного стратегиче-

ского управления большое значение имеет 

измерение факторов, связанных с оценкой 

социально-экономических условий для фор-

мирования приоритетов будущего развития и 

эффективного достижения поставленных це-

лей. На государство оказывает влияние ог-

ромное количество разнообразных факторов, 

поэтому их выявление, объективная и досто-

верная оценка, на наш взгляд, необходима. 

Актуальность проблемы состоит в необ-

ходимости развития сферы прикладных со-

циологических знаний, предназначенных для 

совершенствования практики социального 

инновационного государственного управле-

ния на основе комплексного изучения соци-

альной действительности. 

Анализ последних исследований и 

публикаций, в которых рассматривались 

аспекты этой проблемы и на которых 

обосновывается автор; выделение нераз-

решенных раньше частей общей пробле-

мы. Тема формирования социального образа 

на сегодняшний день является достаточно 

распространенной проблематикой приклад-

ных социологических исследований. Важно 

заметить, что понятия «социологический 

портрет» и «социальный портрет» активно 

встречаются в отечественной социологии 

еще с 70-х гг. XX века. Именно тогда счита-

лась популярной и перспективной разработка 

социологических портретов представителей 

различных социальных групп (в качестве 

примера можно привести «социальный порт-

рет советского рабочего» [9, с. 8; 10]. Сего-

дня исследователи довольно часто занима-

ются составлением социологических портре-

тов. В научных изданиях можно достаточно 

легко найти и проанализировать «образ пра-

вославного верующего» [11], «социологиче-

ский портрет молодежи России» [12], «соци-

альный портрет студента» [13, с. 102], «соци-

альный портрет государственного служаще-

го» [14; 15] или даже социальный портрет 

целого региона [16]. Проводя анализ указан-

ных исследований, можно прийти к выводу, 

что практически все имеющиеся социальные 

портреты представляют собой исключитель-

но описание, в фундаменте которого нахо-

дятся усредненные количественные данные, 

полученные в ходе различных социологиче-

ских исследований. Подобный количествен-

но-описательный подход не предоставляет 

исследователю возможностей для более глу-

бокого анализа, построения классификаций, 

выявления тенденций и закономерностей. 

Широко используемое как в общенаучном, 

так и в социологическом дискурсе понятие 

«социологический портрет» представляется 

довольно «размытой» категорией. Для каж-

дого отдельного исследования наполнение 

«социологического портрета» определяется 

по-разному, в зависимости от целей и задач, 

поставленных перед исследователями. В свя-

зи с этим представляется необходимым и 

первоочередным дать четкую трактовку по-

нятия «социологический портрет», а также 

разработать и обосновать подробную мето-

дологию его составления. Серьезную работу 

над этой проблемой проделал коллектив Ин-
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ститута философии Российской академии 

наук в рамках программы «Социокультурная 

эволюция России и ее регионов» [17]. Имен-

но этот коллектив выработал наиболее пол-

ное определение, трактовку понятия «социо-

логический портрет» – это «целостное опи-

сание социальной сущности объекта (соци-

альной группы, общности, организации и 

пр.), включающее системную характеристи-

ку всех составляющих его компонентов, а 

также социальных процессов и отношений, с 

ним связанных» [17]. Процесс создания со-

циологического портрета какого-либо соци-

ального объекта (будь то определенная соци-

альная группа, территория, город, регион или 

государство) необходимо сопровождать со-

блюдением нескольких основных принципов. 

В число обязательных следует включить со-

хранение баланса между целостностью соз-

даваемого портрета, его уникальностью и 

требованием его универсальности, которое 

диктуется практической значимостью для 

общественности. 

Следует сказать, что сегодня исследова-

ния, посвященные проблеме формирования 

социального портрета, образа, осуществля-

ются преимущественно в экономическом и 

демографическом аспектах. Акцент делается 

на демографических и статистических дан-

ных, финансовых показателях, повышении 

уровня конкурентоспособности. Ощущается 

недостаток социологического анализа дан-

ной проблемы с позиции комплексного ис-

следования, объединившего бы экономиче-

ский, политический, социальный, демогра-

фический, культурный и духовный аспекты. 

Ведь государство – это не только политиче-

ский институт, но и, как справедливо отме-

чает А.А. Мешков, «комплексный социо-

культурный процесс и социально-психоло-

гический феномен» [18].  

Формирование целей статьи. Проана-

лизировав имеющиеся работы в исследуемой 

области, еще раз подчеркнем недостаток со-

циологических исследований проблемы 

стратегирования российского государства с 

позиции видения перспектив его граждана-

ми. Комплексный социологический анализ 

образа России-2050 позволит выявить ожи-

дания, опасения, уверенности и намерений 

граждан по поводу далекой перспективы раз-

вития России. 

Методика проведения исследований. В 

процессе проведения исследования приме-

нялся комплексный теоретико-методологи-

ческий анализ, включающий структурно-

функциональный подход, системный подход, 

феноменологический подход, социально-

конструктивистский подход. Вторичный 

анализ нормативных документов федераль-

ного, регионального и муниципального 

уровней позволил получить представление 

об основных приоритетах, потребностях, 

сильных и слабых сторонах российского го-

сударства в целом и его регионах в частно-

сти. Для выявления доминирующих в обще-

стве оценок образа России в 2050 г. был ис-

пользован анкетный опрос. Генеральной со-

вокупностью стали граждане России, выбор-

ка полностью отражает генеральную сово-

купность по основным социально-демогра-

фическим и социально-экономическим пока-

зателям. В процессе первичной проверки бы-

ло аннулировано чуть более 1 % анкет. Рас-

считанные показатели надежности (99 %) и 

ошибки выборки (±5 %) позволяют считать 

выборку репрезентативной, а полученные 

результаты – валидными. 

Комплексный подход к изучению завя-

ленной проблемы выразился в следующем: 

1) использование широкого спектра теорети-

ко-методологических подходов к анализу 

проблемы: структурно-функциональный, 

системный, феноменологический, бихевио-

ристский, социально-конструктивисткий, 

конфликтологический подходы; 2) использо-

вание количественных и качественных мето-

дов исследования (анкетирование, вторич-

ный анализ данных). 

В процессе проведения исследования 

были реализованы следующие методологи-

ческие принципы: 

1) системный принцип, позволивший 

рассмотреть объект исследования и анализа в 

качестве целостного объекта, имеющего свои 

внутренние и внешние связи, составные эле-

менты; 

2) принцип объективности, проявив-

шийся в опоре на факты, и рассмотрение ин-

тересующего нас социального явления с по-

зиции объективных закономерностей; 

3) принцип детерминизма, реализуемый 

в изучении заявленной проблемы с учетом ее 

причинной обусловленности предыдущими 

социальными процессами, протекающими в 
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стране, такими как советское прошлое, кри-

зис экономики конца ХХ века, экономиче-

ские спады 2000-х гг. и т. д.; 

4) принцип развития, предоставивший 

возможность рассмотреть проблему в про-

цессе ее изменения, возникновения и разре-

шения внутренних противоречий; 

5) принцип объективности, основанный 

на изучении исключительно социальных 

фактов (а не их интерпретации и трактовки 

другими учеными и исследователями) и уче-

те всей совокупности фактов, определяющих 

изучаемую проблематику; 

6) принцип информационной обеспе-

ченности исследования – мы опираемся на 

надежную статистическую базу (Федераль-

ная служба государственной статистики, Са-

марастат), которая позволила адекватно от-

разить уровень инновационной готовности 

населения региона и подготовить надежные 

массивы информации по проблеме. Кроме 

того, для обобщения полученной первичной 

социологической информации была исполь-

зована программа статистической обработки 

информации SPSS-2.0; 

7) принцип практической реализации, 

выразившийся в разработке и доведении на-

учных выводов по исследованию до кон-

кретных научно обоснованных практических 

рекомендаций. 

Изложение основного материала ис-

следования с полным обоснованием полу-

ченных научных результатов. Итак, перед 

представлением результатов позвольте по-

знакомить вас с составом респондентов. Со-

отношение мужчин и женщин: 46 и 54 %, в 

принципе, соотносится с данными статисти-

ки по г. о. Тольятти. Мы не проводили отбор 

респондентов по верхней возрастной планке. 

Использовали только нижний предел возрас-

та – 15 лет. Что касается материального по-

ложения, то обратим лишь внимание на дос-

таточно объемный средний слой (порядка  

84 %) между богатыми и бедными предста-

вителями российского сообщества. 

Среди наиболее важных сфер жизнедея-

тельности российского общества в 2050 г. 

респонденты выделили экономику (18 %) и 

семью (17 %) (рис. 1). 

Естественно, выделять какую-то одну 

сферу категорически нельзя, поскольку в этом 

случае получается ущербное развитие, не-

сколько перекошенное: высокий уровень дос-

тижений в одних областях и очень низкий – в 

других. Все сферы важны для государства. 

На рис. 1 показан рейтинг их значимости с 

точки зрения респондентов, участвующих в 

анкетном опросе. 

 

 

 
 
Рис. 1. Наиболее важные сферы жизнедеятельности России в 2050 г. (по мнению респондентов) 

 

 



2016. Т. 2, вып. 3 (7) 

 51 

Одним из первых был задан вопрос о бу-

дущей численности населения России в 2050 

г. Больше половины респондентов указали, 

что она будет расти (правда, с различной до-

лей интенсивности – 47 % (расти) и 13 % 

(значительно расти)). Среди причин, которые 

будут способствовать росту численности на-

селения страны в 2050 г., респонденты выде-

лили в равной степени повышение рождае-

мости и усиление миграции (36 и 38 % соот-

ветственно). Но, немного забегая вперед, от-

метим, что ответы респондентов на после-

дующие вопросы не позволяют в полной ме-

ре рассчитывать на повышение рождаемости. 

Поэтому, исходя из совокупного результата, 

рассчитывать можно только на миграцию в 

случае, если государство не сосредоточит 

свои усилия на демографической политике. 

Из анализа ответов респондентов на во-

прос «Какое место для россиянина в 2050 г. 

будет занимать группа, коллектив?» мы вы-

явили достаточно явную тенденцию – около  

70 % к индивидуализации (табл. 1). 

Важно сказать, что подавляющее число 

респондентов отметили непреходящую важ-

ность института семьи и в 2050 г. (95,81 %), 

что, конечно же, не может не обнадеживать. 

Кроме того, указана исключительная важ-

ность семьи, несмотря на то, что проявилась 

тенденция к индивидуализации, отделению 

индивида от коллектива. Больше количество 

респондентов (88 %) высказались за полные 

семьи – папа, мама, 1–2 ребенка. В качестве 

неполных семей упоминались как бездетные 

пары, так и семьи с одним родителем. Были 

также и ответы, в которых говорилось о том, 

что настоящей семьей считается сейчас и 

будет считаться в 2050 г. та, где живут роди-

тели с детьми, бабушки-дедушки. Итак, под-

водя итог, можно сказать, что обычной семь-

ей в 2050 г. будет считаться союз мужчины и 

женщины, в котором родилось двое детей. 

Семья живет отдельно от родственников в 

достаточном материальном благополучии. В 

семье принято традиционное разделение ро-

лей: добытчик и защитник муж, женщина – 

хранительница домашнего очага. Но в семье 

работают оба супруга. 

На вопрос о количестве детей в семье мы 

получили следующие результаты. Среднее 

арифметическое составляет 2,08. Для улуч-

шения демографических показателей необ-

ходимо реализовать коэффициент детности в 

2,19. Другими словами, это 3 ребенка на дет-

ную семью. Медианным значением получи-

лось 2 ребенка. Таким образом, можно рас-

считывать, как минимум, на стабильность 

численности населения России в 2050 г.  

Нам было интересно узнать, как будут 

обстоять дела с высшим образованием в Рос-

сии в 2050 г. Средневзвешенный показатель 

представленности работников с высшим об-

разованием составит 58 %. Это чуть больше 

половины работников. Показатель достаточ-

но конструктивный, не обнаружена тенден-

ция к латентной необходимости приобрете-

ния гражданами диплома о высшем образо-

вании для получения работы.  

Респонденты, участвовавшие в анкетном 

опросе, назвали более 100 профессий, кото-

рые, по их мнению, будут престижными в 

2050 г. (участникам был предложен откры-

тый вопрос). Обобщая показатели, можно 

получить следующий рейтинг наиболее вос-

требованных профессий в 2050 г.: 1) инже-

нер; 2) врач; 3) программист; 4) педагог;  

5) юрист; 6) экономист; 7) менеджер; 8) эко-

лог; 9) ученый; 10) строитель. 

Согласно ответам респондентов, важны-

ми для россиянина в 2050 г. будут семья, 

достаток, работа (указано в порядке убыва-

ния значимости). Также участниками анке-

тирования были высказаны: «мир во всем 

мире» и «соблюдение прав и свобод гражда-

нина». 

 

Таблица 1  

Значимость социальной группы для индивида в 2050 г.* 

 
№  

п/п 
Значение группы для человека 

% от общего числа  

выборов 

1 Человек – это часть группы 30,46 

2 Существенное, но не определяющее значение группы 49,49 

3 Несущественное значение группы, человек сам по себе является ценностью 20,05 

 
* Источник: составлено автором. 
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Научная значимость исследования со-

стоит в развитии междисциплинарного под-

хода к таким сферам социологических зна-

ний, как социология управления, социология 

государственного сектора и теории государ-

ственного и муниципального управления. 

Исследование расширяет перспективу изуче-

ния процесса государственного стратегиро-

вания с позиции феноменологического, би-

хевиористского подходов, углубляет изуче-

ние процесса выработки стратегии государ-

ственного управления. Результаты дают 

представление о мнении граждан государст-

ва о будущем их страны (дальняя перспекти-

ва – 2050 г.), позволят скорректировать фе-

деральную, региональную муниципальную 

политику с целью оптимизации программ 

развития и активизации инновационных про-

цессов в обществе. 

Полученные результаты исследования 

и сформированные научно-практические ре-

комендации могут быть использованы: 

1) на уровне государственной, муници-

пальной и региональной власти при разра-

ботке федеральных, региональных и город-

ских программ стратегического развития го-

сударства, региона, муниципального образо-

вания, что в значительной степени будет 

способствовать минимизации различного 

рода рисков [19–21]; 

2) для расширения перспективы социо-

логического анализа проблемы стратегиро-

вания в регионе и современном российском 

обществе в целом; 

3) в качестве статистического материа-

ла, существенно обогащающего социологию 

инноватики и теорию и практику государст-

венного и муниципального управления; 

4) для совершенствования образова-

тельных программ, учебных курсов и мето-

дических пособий в области теории и прак-

тики государственного и муниципального 

управления [22], социологии инноватики, 

экономической социологии, теории социаль-

ных процессов, социологии города и город-

ского развития, социологии управления; 

5) материалы исследований могут найти 

применение при подготовке студенческих 

научных работ; в культурно-воспитательной 

работе с молодежью [23; 24]. 

Выводы исследования и перспективы 

дальнейших изысканий данного направ-

ления. Проведено комплексное социологи-

ческое изучение мнения граждан о будущем 

России и создана модель будущего образа 

российского государства, основанная на 

обобщенном анализе данных анкетирования 

и интервью. Создана и обоснована методоло-

гия проведения комплексного социологиче-

ского исследования мнения граждан о Рос-

сии в 2050 г. Кроме того, научная новизна 

проекта состоит в формировании методиче-

ских рекомендаций для построения системы 

показателей, включающих индексы, отра-

жающие основные аспекты развития России 

(экономика, культура, образование, политика 

и др.), а также общесистемные индексы. 

Данные индексы направлены на измерение 

оценок условий для формирования стратегии 

инновационного развития российского госу-

дарства, возможностей ее реализации на се-

годняшний день, а также ее актуализации в 

будущем.  
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RUSSIA-2050: THE COUNTRY IMAGE ACCORDING TO THE RESULTS OF SOCIOLOGY RESEARCH 
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The results of complex sociological research of notions and expectations of citizens of Russia for 2050 are clarified. In 

2015 under the guidance of E.V. Zhelnina, associate professor of “Sociology” department, Tolyatti State University the soci-

ology research “Russia-2050” was carried out. The sociologic instrumentarium which let study the problem was developed. 

783 respondents participated in the questionnaire. The image received may become the basis for formation of long-lasting 

strategy of government control. The relevance of the topic was determined by a contradiction of external and internal factors 

of innovation development. At the moment there is no clear, certain image of Russia and for the prospect it does not exist. 

Among the most important spheres of Russian society life the respondents marked for 2050 economics (18 %) and family  

(17 %). More than a half of respondents got to know that the population of Russian Federation in 2050 will be increasing (at 

the expense of birth rate and migration increase). At the results of respondents’ opinions about the significance of social 

group for the individual the tendency to individualization was revealed. The most of respondents marked the importance of 

family institute and in 2050 (95.81 %). The normal family in 2050 will be the match between a man and a woman where two 

children will be born, the family lives separately in material welfare; the family has tradition role division: the earner and 

protector is the men, woman is a preserver of a family welfare, but both a man and a woman work. The results of research 

and recommendations may be used at the level of state and municipal control as a basis for formation of long-lasting strategy 

of further development, for development of clear programs and events of innovative development. Besides, the received data 

may be used for the enrichment of sociology analysis theory and the problem of strategy state and municipal control and also 

as static material enriching the theory of state municipal control, sociology of control for improvement of educational pro-

grams in the sphere of innovations sociology, economic sociology, theory of social processes, city sociology and urban de-

velopment, control sociology. The work is fulfilled within the framework of Research Activity of thematic plan Project no. 

383: “The workers of industrial and scientific-technical sphere in the conditions of monocity (basing on the example of To-

lyatti’s social analysis)”. 

Key words: sociological research; Russia; image; social portrait; forecast 
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