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В представленной статье проведен анализ роли кластерной формы организации инфраструк-

турного обеспечения предпринимательской деятельности на уровень инновационного развития 

территории. Для анализа автором выбраны такие показатели, как урбанизация, кластеризация, 

экономическое благосостояние и результаты инновационной деятельности. Проведенные расчеты 

показали, что не наблюдается прямой взаимосвязи между показателями инновационной деятельно-

сти и показателями экономического благосостояния. Расчет коэффициента детерминации показал, 

что показатели кластеризации оказывают значительное влияние на показатели экономического 

благосостояния и результаты инновационной деятельности, сила данного влияния определена в 

расчетах, из этого следует, что наличие кластерных групп в регионе способствует формированию и 

укреплению конкурентного иммунитета, увеличению конкурентного потенциала, росту конкурен-

тоспособности региона в целом. В статье сделан вывод, что кластерная форма оказывает влияние на 

рост конкурентоспособности экономики региона за счет повышения производительности и показа-

телей занятости. Указано, что кластерная форма организации инфраструктурного обеспечения дает 

возможность органам государственной власти использовать инструменты наиболее результативно-

го взаимодействия с предпринимателями, более четко понять специфику сложившихся в регионе 

показателей и критериев, которые необходимы для решения стратегических и тактических задач. 

Автором приведены отличия от традиционного – отраслевого подхода и кластерного, а также выде-

лены различные подходы к определению типа кластеров, что позволяет отследить многообразие их 

деятельности. В заключении сделан вывод, что одной из задач развития кластеров является уста-

новление и расширение плодотворного, эффективного и регулярного взаимодействия между всеми 

участниками территориального кластера на основе «позитивной повестки дня», то есть в рамках 

совместных проектов и инициатив. 
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Уровень инновационного развития территории 

определяет конкурентоспособность ее экономики в 

глобальном пространстве [1]. В данной статье 

внимание будет уделено анализу влияния инфра-

структурных объектов на инновационную актив-

ность регионов. По мнению автора, в данном слу-

чае целесообразно провести анализ влияния раз-

личных факторов на конкурентоспособность и по-

строить вербальную модель зависимости влияния 

кластеров на инновационную активность террито-

рии, поскольку в качестве инфраструктурных объ-

ектов автором рассматриваются кластерные обра-

зования организаций, оказывающих инфраструк-

турную поддержку предпринимательской, в том 

числе инновационной деятельности. 

В качестве рассматриваемых показателей, ха-

рактеризующих характер влияния, следует ука-

зать [2]: 

1.  Урбанизацию – в отличие от общеприня-

того понятия, урбанизация в данном случае ха-

рактеризует плотность инфраструктурных объек-

тов на определенной территории. 

2.  Кластеризацию – количество и сила зна-

чимых кластерных групп в регионе. Поскольку 

кластерные образования можно рассматривать в 

качестве статистических группировок, то в рас-

сматриваемом регионе будут иметь свое присут-

ствие. В связи с этим, одной из задач является 

выявление имеющихся кластерных групп. Счита-

ем, что в данном случае можно использовать кри-

терии, предложенные Г. Линдквистом [3]:  

2.1 Коэффициент локализации. 

2.2 Размер кластерной группы. 

2.3 Фокус кластерной группы.  

3. Экономическое благосостояние – показа-

тель, характеризующий экономическую состав-

ляющую в развитии региона: 

3.1 Уровень заработной платы. 

3.2 ВРП на душу населения. 

3.3 Валовая добавленная стоимость. 
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4. Результаты инновационной деятельности. 

4.1 Число организаций выполняющих НИОКР. 

4.2 Валовые затраты на научные исследования. 

4.3 Общий выпуск инновационных товаров. 

Проведем оценку значимости уравнений в 

целом по показателям, для чего рассчитаем ко-

эффициенты корреляции и представим их в таб-

лице 1. 
 

Таблица 1 

Результаты расчета коэффициента корреляции 

 

Фактор влияния Зависимая переменная r 

Урбанизация 
Показатели кластеризации, экономического благосостояния, резуль-

татов инновационной деятельности 
от 0,82 до 0,97 

Коэффициент локализации 
Показатели кластеризации, экономического благосостояния, резуль-

татов инновационной деятельности 
от 0,89 до 0,99 

Размер кластерной группы 
Показатели урбанизации, экономического благосостояния, результа-

тов инновационной деятельности 
от 0,73 до 0,96 

Фокус кластерной группы 
Показатели экономического благосостояния, результатов инноваци-

онной деятельности 
от 0,55 до 0,95 

 

В зависимостях, где полученный коэффици-

ент корреляции больше нуля и близок к единице 

связь между переменными прямая и тесная, то 

есть некоторый прирост переменной «х» приво-

дит к большему приросту зависимой перемен- 

ной «у». 

Для оценки статистической значимости полу-

ченных коэффициентов целесообразно рассмот-

реть коэффициента корреляции рассмотрим две 

диаметрально противоположных гипотезы. 

При уровне значимости 0,01 tтаб = 3,17. До-

верительные интервалы для коэффициента кор-

реляции будут интерпретироваться следующим 

образом: если доверительный интервал не со-

держит 0 – коэффициент корреляции статистиче-

ски значим; наличие нуля в доверительном ин-

тервале свидетельствует о необходимости уве-

личения выборки и о незначительной степени 

влияния на объясняемую переменную либо об 

отсутствии прямой связи между рассматривае-

мыми переменными. Так, например, проведен-

ные расчеты показали, что не наблюдается пря-

мой взаимосвязи между показателями инноваци-

онной деятельности и показателями экономиче-

ского благосостояния [4].  

Проведем расчет коэффициента детермина-

ции. По проведенным расчетам можно сделать 

вывод, что показатели кластеризации оказывают 

значительное влияние на показатели экономиче-

ского благосостояния и результаты инновацион-

ной деятельности, сила данного влияния опреде-

лена в расчетах, из этого следует, что наличие 

кластерных групп в регионе способствует форми-

рованию и укреплению конкурентного иммуните-

та, увеличению конкурентного потенциала, росту 

конкурентоспособности региона в целом. 

Таким образом, кластерная форма организа-

ции (через производительность труда и уровень 

занятости) оказывает влияние на рост конкурен-

тоспособности экономики региона (рис. 1) [5]: 

 показатели производительности труда при 

кластерной форме организации растут за счет 

усиления специализации и применения аутсор-

синга; 

 показатели занятости при кластерной 

форме организации растут на основе привлечения 

и развития новых субъектов экономической дея-

тельности, а также посредством корректировки 

государственной политики в области занятости и 

обучения. 

С помощью кластерной формы организации 

органы управления приобретают возможность 

результативнее использовать и учитывать в своей 

деятельности современные тенденции развития 

рынка с целью повышения уровня социально-

экономического развития региона, что возможно 

на основе учета как оценок деятельно во внутрен-

ней среде кластера (в качестве участника класте-

ра), так и понимания воздействия внешних фак-

торов макро- и мезосреды (рис. 2) [1]. 

Таким образом, кластерная форма организации 

инфраструктурного обеспечения дает возможность 

органам государственной власти использовать ин-

струменты наиболее результативного взаимодей-

ствия с предпринимателями, более четко понять 

специфику сложившихся в регионе показателей и 

критериев, которые необходимы для решения 

стратегических и тактических задач [6].  

В итоге следует отметить, что кластерный 

подход к организации инфраструктурного обес-

печения предпринимательской деятельности кар-

динально отличается от традиционного – отрасле-

вого подхода (рис. 3). 

Можно выделить различные подходы к опре-

делению типа кластеров, что позволяет отследить 

многообразие их деятельности (рис. 4). 
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Рис. 1. Основа конкурентоспособности – производительность труда и уровень занятости 

 

 
 

Рис. 2. Развитие кластеров по кратко-, средне- и долгосрочным результатам  

для социально-экономического развития региона 

 

 

Рис. 3. Отличия кластерного и отраслевого подхода в управлении
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Рис. 4. Подходы к определению типа кластеров 

 

Таким образом, одной из задач развития кла-

стеров является установление и расширение пло-

дотворного, эффективного и регулярного взаимо-

действия (коммуникации, конкуренции и партнер-

ства) между всеми участниками территориального 

кластера на основе «позитивной повестки дня», то 

есть в рамках совместных проектов и инициатив. 

Именно в этих новых «контактных зонах» возмож-

ны инновационные прорывы и резкий прирост эф-

фективности всех участников. 
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In the article the author made the analysis of a role of a cluster form of the organization of infrastructure pro-

viding an entrepreneurial activity on the level of innovative development of the territory. For the analysis the au-

thor chose such indicators as an urbanization, a clustering, economic welfare and results of innovative activity. 

The carried-out calculations showed that there is no direct interrelation between indicators of innovative activity 

and indicators of economic welfare. Calculation of coefficient of determination showed that indicators of a clus-

tering exert considerable impact on indicators of economic welfare and results of innovative activity, force of this 

influence is determined in calculations, it follows from this that presence of cluster groups in the region promotes 

formation and strengthening of competitive immunity, increase in competitive potential, growth of competitive-

ness of the region in general. In article the author came to a conclusion that the cluster form exerts impact on 

growth of competitiveness of economy of the region due to increase in productivity and employment figures. The 

author specified that the cluster form of the organization of infrastructure providing gives the chance to public au-

thorities to use instruments of the most productive interaction with businessmen, more accurately to understand 

specifics of the indicators and criteria which developed in the region which are necessary for the solution of stra-

tegic and tactical tasks. The author presented the distinctions from traditional – branch approach and cluster, and 

also allocated various approaches to definition like clusters that allows to trace variety of their activity. The author 

came to a conclusion that one of problems of development of clusters is establishment and expansion of fruitful, 

effective and regular interaction between all participants of a territorial cluster on the basis of «the positive agen-

da», that is within joint projects and initiatives. 

Key words: infrastructure, innovative infrastructure, business support 

  
 

 

 

 


