
ISSN 1810-0201. Вестник Тамбовского университета. Серия Гуманитарные науки 

 112 

УДК 023 

РАБОТА ОБЩЕСТВЕННЫХ БИБЛИОТЕЧНЫХ  

ОРГАНИЗАЦИЙ ПО ПОВЫШЕНИЮ КВАЛИФИКАЦИИ  

БИБЛИОТЕЧНЫХ КАДРОВ В 1920-е гг. 

 Ирина Викторовна УРАЕВА 
кандидат исторических наук, доцент, доцент кафедры библиотечно-информационных ресурсов 

Тамбовский государственный университет им. Г. Р. Державина 

392000, Российская Федерация, г. Тамбов, ул. Интернациональная, 33 

E-mail: uraevairinavic_1608@mail.ru 

Представлена характеристика деятельности общественных организаций – библиотечных объеди-

нений по повышению квалификации библиотечных работников в 1920-е гг. Установлено, что в после-

октябрьский период в нашей стране сложилась неоднозначная ситуация в развитии библиотечного де-

ла. Она была связана с низкой книгообеспеченностью, нищенским материальным положением биб-

лиотек, но самым болезненным вопросом являлась острая нехватка библиотечных кадров. В библио-

теках работали в основном две группы: первая – непрофессионалы – рабочие, крестьяне, демобилизо-

ванные из Красной армии, и вторая – библиотекари с многолетним стажем. Для решения задач, свя-

занных с повышением квалификации библиотечных кадров, улучшения материального положения 

библиотекарей, пропаганды библиотек, стали создаваться библиотечные объединения – обществен-

ные библиотечные организации, в состав которых входили библиотечные работники. Доказано, что 

библиотечные объединения, не имея соответствующей самостоятельности и финансовых средств, на-

ходясь под постоянным давлением и контролем со стороны органов управления, не могли получить 

дальнейшее развитие и постепенно были превращены в центры, выполняющие методическую работу, 

которая включала в себя проведение практикумов, курсов, конференций, консультаций и инструкта-

жей, выездов на места, подготовку методических материалов. 
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Советский период отечественной исто-

рии является сложным и противоречивым. 

Большую часть первой половины XX века 

страна переживала процесс модернизации 

всех сторон жизни общества. Наиболее ин-

тенсивно он протекал в сфере идеологии и 

культуры. Буквально с первых же дней со-

ветской власти в процесс модернизации бы-

ли вовлечены библиотеки как наиболее рас-

пространенные и доступные учреждения 

культуры, способные с относительно не-

большими материальными затратами доне-

сти коммунистическую идеологию до самых 

отдаленных населенных пунктов. Особую 

значимость деятельность библиотек приоб-

рела в сельских регионах, где они являлись 

подчас единственным элементом культурной 

инфраструктуры. Именно поэтому в разви-

тии библиотечного дела в наибольшей сте-

пени отразились как идеологические, так и 

организационно-управленческие аспекты 

культурной модернизации. 

В период проведения новой экономиче-

ской политики в начале 1920-х гг., когда 

произошло вынужденное сокращение госу-

дарственных ассигнований на библиотечное 

дело, стали создаваться библиотечные объе-

динения – общественные библиотечные ор-

ганизации, в состав которых входили биб-

лиотечные работники, руководители библио-

течного дела в регионах, специалисты, раз-

рабатывающие библиотечную проблематику, 

и т. д. Библиотечные объединения создава-

лись либо по региональному, либо по ведом-

ственному признакам. Бибобъединения пы-

тались решать задачи, связанные с повыше-

нием квалификации местных кадров, улуч-

шением материального положения библио-

текарей, пропагандой библиотек и др. [1]. 

В деятельности объединений было выде-

лено два направления: повышение квалифи-

кации кадров и административно-организа-

ционная работа в области библиотечного дела.  

В задачи объединений на местах входило 

объединение и согласование библиотечной 

работы, проведение самоподготовки по биб-

лиотечному делу и взаимное инструктирова-

ние [2, л. 78; 3]. 

В соответствии с Положением об объе-

динении библиотечной работы на местах 
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(1922 г.) в состав объединения должны были 

входить все библиотечные работники города 

как библиотек государственной сети, так и 

библиотек, снятых с государственного снаб-

жения, военных и детских [4]. 

При анализе работы некоторых библио-

течных объединений РСФСР был выявлен 

ряд схожих тенденций в их деятельности. 

Остановимся более подробно на работе от-

дельных из них. 

5 октября 1921 г. было основано Орлов-

ское библиотечное объединение. Сначала у 

данного объединения не было постоянного 

руководства ни со стороны Губполитпросве-

та, ни со стороны Центральной библиотеки. 

Бибобъединение занималось лишь политпе-

реподготовкой, библиотечные вопросы рас-

сматривались редко.  

1924 г. прошел уже в другом направле-

нии – от политпереподготовки перешли к 

изучению читательских интересов, справоч-

ной работе, борьбе с расхищением книг, про-

ведению различных кампаний и т. п. В этот 

же период происходит проведение второй 

губбибконференции. 

Длительное время в работе данного биб-

объединения не существовало единой про-

граммы деятельности. Большая часть состав-

ленных планов работы по проведению каких-

либо мероприятий была слишком объемной, 

что во многом затрудняло их реализацию. 

Для примера приведем выписку из плана ра-

боты: 

«10 декабря: 1) «Методы антирелигиоз-

ной пропаганды», доклад Иванова; 2) «Анти-

религиозная кампания 1924 г. в библиотеке», 

содоклад Жердева; 3) «работа 1-й районной 

библиотеки», содоклад Лебедевой. 

17 декабря: 1) «Библиотека и ликбез», 

доклад Ильинской; 2) «Работа школьной 

библиотеки»; 3) «Об инструктивном кабине-

те при губ. центр. библиотеке», информ. По-

техиной». 

До апреля 1925 г. во главе объединения 

стоял президиум – избираемый из членов 

объединения на 6 месяцев, в который входи-

ли представители от губполитпросвета и от 

рабпроса, но в апреле 1925 г. президиум был 

заменен библиотечной секцией, в состав ко-

торой вошли три представителя от библиоте-

карей и по одному представителю от губпо-

литпросвета, клубного объединения и от 

рабпроса. В результате была организована 

межведомственная секция из восьми человек. 

Но впоследствии работа секции оказалась 

приостановлена и произошло ее упраздне-

ние. Во главе объединения стало бюро и бы-

ло организовано два кружка: изучение книги 

и методический. 

План работы кружков составлялся на 6 

месяцев и включал следующую информацию: 

«Д л я  м е т о д и ч е с к о г о  к р у ж к а . 

1. Организация кружков «Друзей биб-

лиотеки»: учет работы друзей по городу; об-

суждение в методическом кружке; вынесение 

на пленум; опытная организация «Друзей 

библиотеки» в масштабе города. 

2. Книжные выставки и действенная 

пропаганда книги (уклон на октябрьскую 

кампанию). 

3. Рационализация библиотечной тех-

ники. 

4. Работа над плакатом и лозунгом (к 

кампании о 1905 г.). 

5. Пропаганда библиотеки (связано с 

годовой отчетностью). 

Д л я  к р у ж к а  и з у ч е н и я  к н и г и . 

1. Привлечение читателя к оценке кни-

ги: учет проделанной работы по библиоте-

кам. Обсуждение в кружке; вынесение на 

пленум. 

2. Изучение социально-политических 

книг (к октябрьской кампании). 

3. Комплектование библиотек: стацио-

нарных, передвижных и др. 

4. Изучение художественной и мемуар-

ной литературы (уклон на кампанию 1905 г.). 

5. Работа с газетами и журналами» [5,  

с. 83-85]. 

Основным недостатком в работе Орлов-

ского библиотечного объединения являлось 

то, что вся его работа была сосредоточена 

исключительно только в городе. С уездами и 

сельской местностью связи не было. 

Потребность в организации библиотеч-

ного объединения в Киеве появилась еще в 

1921 г., когда была создана так называемая 

«библиотечная ассоциация», имевшая свой 

устав, утвержденный правлением Киевского 

Губотдела Профсоюза работников просве-

щения и искусства и существовавшая при 

Губсоюзе Работпрос. 

Первый пункт Устава гласил, что «биб-

лиотечная ассоциация при Губсоюзе Работ-

прос ставит своей задачей объединение биб-

лиотечных работников в целях научной по-
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становки библиотечного дела, разработки 

проблем, связанных с работой с книгой, под-

нятия регионального и общественного уров-

ня библиотечных работников и повышения 

их профессиональной квалификации». Но 

ассоциация просуществовала недолго.  

Только в сентябре 1924 г. было органи-

зовано библиотечное объединение, в которое 

вошли все библиотечные работники Киева, 

независимо от типа библиотеки: и работники 

академических библиотек и профсоюзов, и 

районные, и военные. 

Объединение включало совет, в который 

входило по два представителя от районных 

библиотек и профсоюзных библиотек, по од-

ному представителю от академических биб-

лиотек, детских библиотек, военных библио-

тек, библиотек военных вузов, центральной 

библиотеки и Губполитпросвета. 

В объединении функционировало две 

секции: академических библиотек и детских 

библиотек. 

Библиотечное объединение фактически 

руководило всей библиотечной работой Кие-

ва. План работы составлялся каждые три ме-

сяца и после детальной его разработки в со-

вете объединения и утверждения коллектив 

Губолитпросвета выносил на общегородские 

конференции. 

В процессе своей работы объединение 

составляло планы организации кампаний в 

библиотеках, к каждой из них готовило схе-

мы выставок, обзор литературы, составляло 

аннотации на издания. Были разработаны 

положения о библиотечных советах, инст-

рукция о работе библиотечных кружков, 

формы библиотечной отчетности и т. д. 

В области переподготовки библиотечных 

работников была проведена работа следую-

щих кружков: по изучению читателя, по изу-

чению марксистской и ленинской литерату-

ры, плакатной мастерской [6].  

В г. Козлов Тамбовской губернии до 

1922 г. проводились собрания библиотека-

рей, не носящие планомерного систематиче-

ского характера. Объединение библиотечных 

работников было организовано 8 августа 

1922 г. в соответствии с инструкцией Глав-

политпросвета. Объединение занималось ор-

ганизационными вопросами, обсуждавшими-

ся на собраниях, в ходе которых заслушива-

лись доклады о работе отдельных библиотек; 

по ним выносились те или иные решения, за-

трагивающие различные аспекты деятельно-

сти, а также утверждались планы проведения 

массовых мероприятий, посвященных рево-

люционным событиям в истории [7, л. 58]. 

Основными направлениями работы биб-

лиотечного объединения являлись: проведе-

ние «Недели помощи библиотек», формиро-

вание передвижного фонда, борьба с зачиты-

ванием, оказание помощи комиссии при изъ-

ятии книг, инструктирование волостных 

библиотекарей. 

В 1923 г. при Тамбовской центральной 

губернской библиотеке было создано объе-

динение городских библиотечных работни-

ков, в работе которого принимало участие 77 

человек.  

Необходимо отметить, что большинство 

библиотечных работников не имели специ-

альной подготовки, и с момента организации 

бибобъединения началась их самоподготов-

ка, направленная на удовлетворение потреб-

ностей в пополнении профессиональных 

знаний. В работе бибобъединения приняли 

участие сотрудники Центральной детской 

библиотеки и всех клубных библиотек (биб-

лиотекари красноармейских библиотек по 

неустановленным причинам не участвовали). 

Тамбовское городское объединение при 

ЦГБ работало один раз в неделю. В состав 

бибобъединения входили библиотечные ра-

ботники г. Тамбов и практиканты, иногда 

посещающие заседания члены кружка «Дру-

зья книги» и члены бибсовета. 

Для выполнения руководящих функций 

было создано бюро из семи человек, работа 

которого заключалась в проведении заседа-

ний, в ходе которых утверждались программы, 

методы занятий, календарный план, обсуж-

дались материалы занятий бибобъединения. 

Заседания бюро проводились в затруд-

нительных случаях, когда «ощущалась воз-

можность перебоя в работе». Бибобъедине-

ние работало по двум программам: одна бы-

ла прислана из Главполитпросвета, другая 

переработанная Губполитпросветом. Обе 

программы были слишком объемными, что 

осложняло проведение занятий. В программе 

Главполитпросвета затрагивались вопросы 

развития библиотечного дела, которые были 

уже изучены, мало внимания уделялось во-

просам политической тематики. Библиотеч-

ные работники считали необходимым более 

глубокое изучение политической экономики 
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и теории исторического материализма, так 

как на занятиях данные темы не затрагива-

лись вообще.  

Библиотечные работники испытывали 

потребность в изучении читательских инте-

ресов, читательских организаций, вопросов 

самообразования, передвижной работы, осо-

бенно в библиотеках сельской местности. 

Бибобъединение было разделено на две 

секции: методическую и политическую, в 

которых были назначены руководитель и 

секретарь.  

Каждая тема в секции прорабатывалась в 

течение двух дней. Первый день посвящался 

анализу и оценке вопросов, на которые сле-

дует обратить особое внимание, каким обра-

зом необходимо учитывать практический 

опыт; назначался работник, который должен 

был выступить с докладом. Каждому члену 

секции выдавались задания, заключающиеся 

в разработке плана практической работы и 

информационных материалов. Позже члены 

секции выступали либо в качестве содоклад-

чика, либо в прениях. 

Результатом работы явилась организация 

двух показательных уголков в Центральной 

городской библиотеке: уголок самообразова-

ния и передвижки. В них проводились прак-

тические занятия волостных библиотекарей. 

Также был разработан и разослан по уездным 

центральным библиотекам устав кружка 

«Друзей книги». 

На пленарных заседаниях бибобъедине-

ния заслушивались доклады о проделанной 

работе обеих секций. 

Собрания Рассказовского библиотечного 

объединения проходили один раз в две неде-

ли зимой и еженедельно летом. Программа 

работы объединения включала следующее: 

обсуждение вопросов агитации и пропаганды 

книги и библиотеки, вопросов политической 

грамоты, а также библиотечной техники. 

Рассказовским библиотечным объединением 

издавалась библиотечная газета, разрабаты-

вались «Вопросник для местной газеты», ре-

комендательные списки и аннотации, прово-

дились совещания с избачами района, книж-

ные выставки, громкие чтения, «Вечера кни-

ги», организовывались кружки «Друзей кни-

ги», были сделаны попытки организации 

библиотечных советов, осуществлялась пе-

реписка с библиотеками текстильных фабрик 

Тамбовской губернии [8, л. 73; 9]. 

В 1923 г. работа Армавирского библио-

течного объединения снова оживилась (в 

1921 г. было прекращено его существова-

ние). Перед объединением возникло большое 

количество задач, касающихся переподго-

товки библиотечных работников, объедине-

ния библиотек, связей городских и сельских 

библиотек, вопросов сети и т. д. 

Из всей массы различных задач объеди-

нение остановилось на политической пере-

подготовке. Учитывая слабость подготовки 

новых библиотекарей, за основу обучения 

была принята книга М.Б. Вольфсона «Очерки 

обществоведения», которая дополнялась ре-

фератами библиотекарей. Конституция 

РСФСР и СССР была изучена по подлиннику 

и проработана на основе книги В.И. Ленина 

«Государство и Революция». При изучении 

ленинизма за основу была взята книга  

П.М. Керженцева «Ленинизм» и И.В. Стали-

на «О Ленине и Ленинизме» и как дополне-

ние, необходимое для изучения основ мар-

ксизма, О.В. Трахтенберг «Беседы с учите-

лем по историческому материализму».  

Что касается профессиональной пере-

подготовки, то данному вопросу уделялось 

сравнительно мало внимания – объединение 

ограничивалось проработкой новых статей 

журналов «Красный библиотекарь» и «Кни-

гоноша». В основном обсуждался вопрос об 

открытом доступе к книжным полкам, не-

сколько заседаний было посвящено работам 

съезда по библиотечному делу.  

Среди направлений работы бибобъеди-

нения можно выделить также следующие: 

чистка фондов библиотек (исключалась даже 

вся устаревшая научная литература), уста-

новление связи между городскими и сель-

скими библиотеками, пропаганда книги. 

Но тяжелые материальные условия, в ко-

торых проходила работа библиотек, не по-

зволяли должным образом развернуть работу 

библиотечного объединения. Это привело к 

тому, что многие поставленные задачи так и 

остались только на бумаге [10]. 

Объединение библиотечных работников 

в г. Иркутск было организовано в 1923 г. К 

работе объединения были привлечены все 

библиотечные работники крупных библиотек 

города. На заседании рассматривались во-

просы, касающиеся целей и задач библио-

течных объединений, событий, происходя-
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щих в стране и затрагивающих развитие тео-

рии и практики библиотечного дела, и т. д.  

Важным направлением в работе биб- 

объединения явилось то, что оно установило 

тесную связь с уездами. Туда высылали ин-

формационные письма о деятельности биб-

объединения, осуществлялась как письмен-

ная, так и устная агитация о необходимости 

создания объединений, проводились кон-

сультации среди библиотечных работников 

уездов по всем вопросам библиотечного дела 

[11]. На заседаниях рассматривались вопро-

сы пропаганды литературы и обслуживания 

читателей, библиотечной техники, обсужда-

лись материалы журнала «Красный библио-

текарь». 

В центре работы Челябинского объеди-

нения стояла подготовка его членов. Для бо-

лее углубленного изучения актуальных во-

просов были организованы кружки по изуче-

нию десятичной классификации, по изуче-

нию книги, кружок каталогизации, по орга-

низации библиотечного плаката. 

Каждое заседание бибобъединения на-

чиналось с общего политического обзора, 

составленного по материалам центральных 

газет.  

Для того чтобы работа объединения не 

оставалась только среди городских библио-

текарей, было принято решение о приглаше-

нии также деревенских работников. Их вызо-

вы были приурочены к поездкам в Отдел на-

родного образования [12]. 

В состав Вольского библиотечного объе-

динения входили работники библиотек по-

литпросвета, библиотекари профсоюзных биб-

лиотек и практиканты уездной библиотеки. 

Центральными вопросами работы биб-

объединения являлись профессиональная 

переподготовка специалистов, деятельность 

деревенских библиотек и изб-читален.  

В области изучения и анализа вопросов 

теории и практики библиотечной работы 

объединение несколько изменило метод ра-

боты. Кроме общих собраний проводились 

кружковые собрания. Все члены объедине-

ния были распределены по трем кружкам: 

кружок изучения книги и читателя, кружок 

пропаганды книги и газетный кружок. 

Программа кружков следующая:  

1) кружок по изучению книги включал 

изучение общей психологии, психологии 

детского возраста и педагогической психоло-

гии, изучение истории и критики литерату-

ры, изучение отдельных наук по общему 

курсу, теория и практика составления анно-

таций, рецензий и библиографических обзо-

ров и т. д.; 

2) кружок пропаганды книги – теория и 

практика библиотечного плаката и рекомен-

дательных списков книг, книжных выставок, 

кружковой работы, абонемента, классифика-

ции книг, подготовка новых бибработников  

и т. д.; 

3) газетный кружок – теория и практика 

выпуска устной, живой газеты, стенгазеты, 

теория и практика громкой читки газет, 

справочной работы, работы с газетой в тихо-

читальне, газетные сводки и т. д. 

Однако чрезмерная загруженность биб-

лиотекарей служебными обязанностями явля-

лась главным отрицательным фактором ус-

пешного проведения всех мероприятий [13]. 

В большинстве губерний после того, как 

в губернском городе было организовано биб-

лиотечное объединение, подобные стали соз-

даваться в уездных городах. Так произошло 

и в Самарской губернии, где, к примеру, Ме-

лекесское объединение возникло на основе 

библиотечного кружка, собиравшегося два 

раза в неделю, а через год после окончания 

библиотечных курсов в Самаре кружок пре-

образовался в библиотечное объединение. 

В состав Бузулукского объединения вхо-

дили работники центральной библиотеки, 

библиотеки рабочего клуба, укома, школь-

ных библиотек. Собрания проходили ежене-

дельно, в ходе которых велась запись прото-

колов, фиксирующих тезисы докладов. Все 

доклады можно разделить на группы: докла-

ды о формах и методах библиотечной рабо-

ты, доклады о работе отдельных библиотек 

(производственного характера), по изучению 

беллетристики, по вопросам политграмоты. 

Вопросам методического характера были 

посвящены доклады на темы: политпросвет-

работа библиотеки, принципы комплектова-

ния, роль библиотекаря в организации рабо-

ты библиотеки, значение книги, руководство 

чтением и т. д. 

Работа с беллетристикой была связана с 

изучением и анализом книг, таких как  

П. Бляхин «Красные дьяволята», Э. Эркман 

«Воспоминания пролетария», А. Демидов 

«На шахте» и др. 
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Мелекесское объединение, организован-

ное в 1924 г., включало библиотекарей горо-

да. Оно принимало участие в организации и 

проведении рабоче-крестьянских праздни-

ков, занималось изучением социальной бел-

летристики, ленинизмом [14].  

Также можно выделить некоторые по-

пытки создания библиотечных объединений 

в сельской местности Самарской губернии. 

Первый шаг к созданию объединений сель-

ских бибработников сделал Бузулукский 

уезд, созвавший в мае 1924 г. конференцию 

внешкольных работников, на которой рас-

сматривались вопросы об организации биб-

объединений в уездном масштабе. 

В чем же заключалась работа уездных 

объединений, как они возникли и каков был 

их состав? 

Еще в начале 1920-х гг. в нашей стране 

появились первые уездные библиотечные 

объединения (УБО), возникшие «по инициа-

тиве библиотекарей-практиков для обмена 

опытом работы и коллективного решения 

наиболее насущных проблем». Главное вни-

мание в УБО (в отличие от губернских объе-

динений), как отметил Б.В. Борисов, «уделя-

лось совместному изучению библиотекарями 

актуальных проблем общественной жизни, 

библиотечной теории и практики, подготовке 

докладов, рефератов, методических материа-

лов для библиотек уезда, помощи уездным 

библиотекам в проведении практикумов, 

курсов и конференций, аттестации библио-

течных кадров» [15, с. 65-66]  

В соответствии с циркуляром Главпо-

литпросвета «Повышение квалификации ра-

ботников политпросветучреждений» (1925 г.) 

одной из ведущих форм работы объединений 

стала заочная переподготовка. УБО разраба-

тывало ее годовые и квартальные планы, про-

водили ежеквартальные тематические конфе-

ренции, на которых каждый библиотекарь 

получал домашнее задание и отчитывался в 

его выполнении на следующей конференции.  

Саратовское бибобъединение приступи-

ло к работе в феврале 1924 г. В деятельности 

библиотечного объединения принимали уча-

стие библиотекари школьных, профсоюзных, 

вузовских и специальных библиотек. В со-

став объединения входили кружки: полити-

ческий, технический, по изучению методов 

политпросветработы, по изучению книги для 

взрослого читателя, по изучению методов 

политпроветработы в детских библиотеках, 

по изучению детской книги, кружок библио-

текарей академических и специальных биб-

лиотек.  

Саратовское бибобъединение ставило 

перед собой следующие задачи: «1) развер-

тывание работы в губернском масштабе;  

2) уделение особого внимания разработке 

вопросов, касающихся деревенских библио-

тек и установление тесной связи с ними;  

3) изжитие теоретичности в работе, придание 

ей большей четкости и плановости; 4) увязка 

работы бибобъединений с практической ра-

ботой библиотек и пр.» [16, с. 81]. 

После I Губернского съезда политпросвет-

работников, состоявшегося в январе 1925 г., 

в уездных городах стали создаваться уездные 

объединения. 

Бибобъединение принимало участие в 

проведении переподготовки работников из-

бачей Саратовского уезда и на курсах изба-

чей из демобилизованных красноармейцев. 

Из-за недостатка финансовых средств осу-

ществить переподготовку работников 

школьных библиотек так и не удалось. 

В структуру бибобъединения входило 

два бюро: справочной и деревенской работы. 

Справочное бюро занималось разработкой 

методов справочной работы и выдачей спра-

вок библиографического характера. Работа 

деревенского бюро заключалась в осуществ-

лении лозунга партии «лицом к деревне». 

Городское библиотечное объединение 

было организовано в Полтаве летом 1924 г. 

Возникло оно на основе кружка для профес-

сиональной квалификации библиотекарей. 

Почти все члены кружка принимали участие 

в обсуждениях докладов и собеседованиях на 

библиотечные и политпросветительные темы.  

Библиотечное объединение начало свою 

работу после I Всесоюзного библиотечного 

съезда. По уставу в него входили все библио-

течные работники города. 

Во главе объединения стоял библиотеч-

ный инспектор Губполитпросвета, а затем 

выборный президиум из 3–5 человек. К на-

чалу 1925 г. объединение было переименова-

но в библиотечную секцию при кабинете 

Губполитпросвета.  

С января 1925 г. библиотечное объеди-

нение разбилось на 4 секции: агитационно-

плакатную, газетно-журнальную, техническую, 

клубную. Все эти секции, кроме своих непо-
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средственных специальных задач, вели биб-

лиографическую работу по разным отделам. 

Объединение занималось подготовкой 

плакатов, книжных выставок, лозунгов к 

различным кампаниям, проводило собеседо-

вания на темы практического характера: ра-

бота библиотеки в клубе, работа с передвиж-

ками, библиотечная стенгазета, рекоменда-

ция книг и изучение читателей [17]. 

Главной задачей Краснодарского биб-

лиотечного объединения являлась перепод-

готовка библиотекарей, проводившаяся в пя-

ти кружках: изучения ленинизма, междуна-

родного положения СССР, женского движе-

ния, библиотечно-методическом и техники 

библиотечного дела.  

Позже кружки были переформированы в 

два: библиотечно-методический и профпо-

литсамообразования. 

В конце каждого заседания объединения 

заслушивался доклад о работе какой-либо 

библиотеки или избы-читальни, выносились 

конкретные постановления, касающиеся ра-

боты данной библиотеки. 

Кружок профполитобразования вел ра-

боту достаточно слабо. Работа библиотечно-

го кружка протекала более интенсивно. Кру-

жок объединил свыше 30 библиотекарей го-

рода. В основу работ кружка было положено 

знакомство с новыми книгами путем «живой 

библиографии». Были организованы вечера, 

посвященные определенными темам: напри-

мер, «Творчество Оренбурга» («Жизнь и ги-

бель Николая Курбова», «Хулио Хуренито»); 

«Творчество Л.Н. Сейфуллиной» («Пере-

гной», «Александр Македонский», «Ноев 

ковчег», «Правонарушители», «Путники», 

«Виринея»); «Женщина в русской револю-

ции» («Мать» Б.А. Березовского, «Кумачовая 

сказка» К.Г. Шильдкрета, «Марья-больше-

вичка» А.С. Неверова и др.); «Проблемы 

любви, брака и семьи в современной художе-

ственной и публицистической литературе» 

(произведения Н. Степного, А.М. Коллантай 

и др.); «Гражданская война в русской худо-

жественной литературе» («Ленинские юнке-

ра» А. Юрковского, «Железный поток»  

А. Серафимовича, «Ветер» Б.А. Лавренева, 

«Рожденные бурей» К.Г. Шильдкрета, «Го-

лубые пески» Вс. Иванова).  

На каждом заседании выбиралась группа 

библиотекарей, состоявшая из трех человек, 

на которых возлагалась обязанность по орга-

низации вечера. 

Каждый член кружка, написавший ре-

цензию на ту или иную книгу, должен был 

представить на эту же книгу каталожную 

карточку с аннотацией. Карточки группиро-

вались в редбюро и вводились в каталоги 

библиотек. 

Опыт работы данного кружка позже ис-

пользовали в своей деятельности и другие 

библиотеки [18]. 

В Ленинградском библиотечном объеди-

нении занятия проходили в секциях: по изу-

чению литературы для комсомола, художе-

ственной литературы по Октябрьской рево-

люции, плановой секции, ленинском кружке 

и др. [19]. 

Деятельность Евпаторийского библио-

течного объединения характеризовалась тем, 

что помимо плановой политической и куль-

турно-общественной работы внутри него 

осуществлялась переподготовка и самопод-

готовка. 

Начальной точкой в развитии политиче-

ской и культурно-общественной работы биб-

лиотечного объединения являлась «Неделя 

Книги», основным содержанием которой бы-

ло: «пропаганда книги в массах, привлечение 

читателя рабочего, создание актива при каж-

дой библиотеке и пр.». 

«Неделя Книги» дала положительные ре-

зультаты. Так, например, в библиотеках бы-

ли по определенному плану проведены лек-

ции, доклады и вечера книги с участием ши-

роких кругов читательской массы, что дало 

значительное увеличение количества читате-

лей из рабочей и комсомольской массы. 

Также библиотеки в процессе проведения 

подготовительной работы к Неделе выявили 

актив, который затем оформился в виде 

кружков друзей книги.  

К числу характерных особенностей евпа-

торийской «Недели Книги» нужно отнести 

организацию постановки для детей «Живая 

конференция книг», написанной заведующей 

центральной детской библиотекой, а также 

устройство инсценированного суда над чита-

телями. 

Впервые в «Неделе Книги» был исполь-

зован библиотечный плакат, рекомендатель-

ные списки и книжные выставки. 

Работу по переподготовке и политподго-

товке библиотечное объединение наметило 
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самостоятельно. В процессе политподготов-

ки работало до четырех кружков. 

Значительную помощь объединению 

оказывали заезжающие на курорт из боль-

ших городов СССР библиотекари, высту-

пающие на собраниях с докладами на самые 

злободневные темы. 

В целом деятельность данного бибобъе-

динения можно было считать достаточно 

благополучной, единственной и характерной 

для всех объединений проблемой оставалась 

проблема «жесткого нищенского бюджета и 

недооценивание большой культурной роли 

библиотек» [20]. 

Проанализировав деятельность некото-

рых библиотечных объединений, можно сде-

лать вывод о том, что их организационная 

структура складывалась из общего собрания 

и президиума, который осуществлял текущее 

руководство работой объединения. 

Как правило, в каждом объединении соз-

давались кружки (секции) по организацион-

ным и методическим вопросам библиотечной 

работы и политграмоты, обучение в которых 

осуществлялось чаще всего еженедельно. 

Можно с уверенностью утверждать, что 

библиотечные объединения являлись «един-

ственным каналом пропаганды и распро-

странения библиотечных знаний» [21, с. 60]. 

К сожалению, лишь немногие бибобъедине-

ния принимали участие в проведении курсов 

по повышению квалификации деревенских 

библиотекарей и клубных работников, на 

которых курсантам разъяснялись задачи и 

формы работы по ликвидации неграмотно-

сти. Они знакомились с построением сети 

ликпунктов в волостях, постановкой учета 

обученных и подлежащих обучению, органи-

зацией ячеек ОДН, индивидуально-группово-

го обучения. Курсанты составляли также 

списки книг для малограмотных, готовили 

рекомендательные беседы и т. п. [22, с. 25]. 

Анализируя работу некоторых объеди-

нений, можно прийти к выводу, что вопросу 

подготовки и повышению квалификации 

библиотечных кадров внимание практически 

не уделялось. На это было достаточно при-

чин: маленькие штаты, вследствие чего ра-

ботники были слишком загружены, мизерная 

заработная плата, из-за этого работнику при-

ходилось искать дополнительный доход и на 

повышение профессиональной квалифика-

ции не оставалось ни времени, ни сил и др. 

Под давлением политпросветов объеди-

нения должны были заниматься разработкой 

программ проведения различных кампаний, 

праздников, недель, дней и т. д. И даже инст-

рукция Главполитпросвета «О подготовке и 

переподготовке библиотечных работников» 

(1925 г.) не регламентировала размежевание 

деятельности бибобъединений с политпро-

светом и профсоюзами, взаимоотношения с 

которыми были очень сложными. Документ 

более строго определил организационную 

структуру объединений и программу дея-

тельности каждой секции. 

Окончательное закрепление направлений 

деятельности объединений произошло в 

«Инструкции о работе библиотечных сове-

щаний», принятой Главполитпросветом со-

вместно с Цекпросом в 1927 г. В инструкции 

появилось новое название объединений – 

«библиотечные совещания», а также четко 

были определены сущность и функции биб-

совещаний. 
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