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Незаконное распространение наркотиков является одной из серьезнейших угроз современного об-
щества. Помимо очевидных негативных последствий этого явления (снижение уровня трудоспособного 
населения, приобретение хронических заболеваний, расширение экономической базы организованной 
преступности, а также маргинализация населения, существуют и скрытые угрозы для общества, кото-
рые могут и не сразу проявляться (к примеру, генетические патологии будущих поколений, изменение 
структуры народного хозяйства). В целях предотвращения указанных негативных последствий государ-
ства должны стремиться к построению эффективной антинаркотической политики. Одним из проявле-
ний незаконного оборота наркотиков является функционирование т. н. «наркопритонов», где происхо-
дит не только незаконный сбыт наркотиков, но и их хранение, производство и подготовка к возможному 
перераспределению среди криминальных групп. Общественная опасность функционирования «нарко-
притона» обусловлена не просто содействием незаконному распространению наркотиков, но и созданием 
неформальных «клубов по интересам», где в незаконное потребление наркотиков могут попадать как 
лица, которые никогда и не употребляли наркотики, так и несовершеннолетние, что приводит к печаль-
ным последствиям, некоторые из которых были отмечены выше. Поэтому представляется интересным 
не только обратиться к действующему праву, но и рассмотреть исторические особенности в регулирова-
нии данного вопроса. Предлагаемая к прочтению научная статья состоит из трех частей: история уго-
ловно-правового противодействия незаконному функционированию наркопритонов в Российской Феде-
рации, современный отечественный опыт уголовно-правового противодействия деятельности «нарко-
притонов», а также заключение, где будут сформулированы выводы и предложения для отечественного 
законодателя по корректировке положений уголовного закона.  
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Одной из задач по обеспечению общественной 

безопасности в Российской Федерации является 
противодействие незаконному обороту наркотиче-
ских средств, психотропных веществ и их прекур-
соров, профилактика немедицинского потребления 
наркотических средств и психотропных веществ, 
лечение и реабилитация наркозависимых граждан 
(п. «и» ст. 26 раздел III Концепции общественной 
безопасности Российской Федерации) [1].  

Из всего многообразия возможных форм рас-
пространения наркотиков в обществе одной из 
опаснейших является функционирование т. н. 
«наркопритонов», способствующих также разви-
тию производства и изготовления наркотиков, а 
равно их хранению и подготовке для будущей 
преступной деятельности.  

Показательным примером общественной 
опасности функционирования наркопритонов 
может служить всплеск отравлений «неизвестны-

ми» наркотиками и трагических смертей от их 
употребления, произошедший в отдельных регио-
нах РФ осенью 2014 г., когда из-за употребления 
совершенно неизвестного наркотика пострадало 
более 700 человек. Как стало известно из откры-
тых источников, указанные «новые» для потреби-
телей наркотики аккумулировались в конкретных 
притонах, откуда они уже распространялись неза-
конным путем [2].  

Но что же следует понимать под наркопри-
тоном?  

Если обратиться к этимологии слова, то под 
притоном нам предложат понимать «приют» [3], 
«прибежище, пристанище, место привала» или в 
негативной оценке слова: «сборище конокрадов, 
воров и разбойников» [4]. Использование же сло-
ва «притон» в рассматриваемом контексте, по мо-
ему мнению, может свидетельствовать об уста-
новлении определенной культуры потребления 
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первых наркотиков. Является общеизвестным 
фактом, что первоначальный массовый наркотик 
– опиум – требовал особой процедуры не только 
употребления, но и специального помещения и 
наличия специального курительного оборудова-
ния, что требовало дополнительных помещений. 
Сюда же можно отнести и последствия принятия 
этого наркотика, выражавшиеся в сильнейшем 
упадке физических сил и полуобморочное со-
стояние эйфории, что также диктовало необходи-
мость создания новых дополнительных помеще-
ний, где лица могли бы «отдыхать» после приня-
тия такого наркотика. Появление же новых видов 
наркотиков, в первую очередь т. н. «дизайнер-
ских», существенно изменяет устоявшийся под-
ход к определению притона исключительного как 
жилое или нежилое помещение. К примеру, упот-
ребление d-Лизергида (более известно как ЛСД/ 
ЛСД – 25) в форме т. н. «пирамидок» или пропи-
танных этим веществом листков бумаги неболь-
шого размера вообще не требует создания какого-
либо специального места для такого употребле-
ния – им может выступать любое место и про-
странство [5]. Также можно говорить об отсутст-
вии необходимости в специальном помещении и 
для употребления путем курения такого наркоти-
ка, как каннабис (марихуана). То же самое можно 
сказать и о других наркотиках, которые становят-
ся все популярнее в последнее время среди по-
требителей. К сожалению, стоит признать, что 
научно-технический прогресс существенно изме-
нил саму «культуру» употребления наркотиков, 
что было кратко описано выше. По моему мне-
нию, указанные изменения также должны полу-
чить свое отражение и в рамках уголовно-
правовых норм, посвященных противодействию 
незаконному обороту и распространению нарко-
тиков.  

Если обратиться к отечественному опыту регу-
лирования вопроса уголовно-правового противо-
действия деятельности наркопритонов, то первым 
актом стоит считать Высочайший Указ от 7 июня 
1915 г., который внес изменения в Уложение о на-
казаниях уголовных и исполнительных, где в статье 
8692 была установлена уголовная ответственность 
за предоставление помещений, где происходило 
курение опиума [6]. В исследовании  
В. С. Яловика проводится рассмотрение основных 
памятников русского дореволюционного уголовно-
го права, что позволило выдвинуть тезис о том, что 
деятельность по предоставлению помещений (чи-
тай, содержание притонов) с целью потребления 
наркотических и других одурманивающих веществ 
в контексте русского уголовного законодательства 

является продолжением логики законодателя по 
запрещению создания благоприятных условий для 
преступной деятельности: собрания заведомо про-
тивозаконных обществ; укрывательство заведомо 
известного лицу участника шайки; организация в 
данном помещении в виде промысла распития 
спиртных напитков, купленных в другом месте; для 
организации и проведения недозволенных увеселе-
ний и азартных игр [7]. Это норма получила свое 
развитие в контексте международных обязательств 
Российской Империи, принятых в рамках Между-
народной опиумной Конвенции, подписанной в 
Гааге 23.01.1912 г. [8]. Интересно, что собственно 
категория «притон для употребления курительного 
опиума (opiumden) или схожие по функционалу 
строения» встречается в тексте Конвенции только 
применительно к статье 17. Данная статья устано-
вила обязанность договаривающихся держав pari-
passu с правительством Китая заниматься «искоре-
нением устоявшихся традиций и обычаев по куре-
нию опиума среди населения территорий и концес-
сий, находящихся на территории Китая в управле-
нии, аренде или под протекторатом договариваю-
щихся государств». Также устанавливалась обязан-
ность по предупреждению курения опиума в любых 
увеселительных местах и борделях уже непосредст-
венно на территориях договаривающихся госу-
дарств.  

Дальнейшее развитие отечественного уголов-
ного права в области уголовно-правового проти-
водействия деятельности наркопритонов можно 
вкратце представить следующим образом. Так, 
примерное Советское уголовное уложение 1918 г. 
(не вступило в силу) не содержало составов пре-
ступлений, связанных с запрещением функциони-
рования наркопритонов [9]1.  

В УК РСФСР 1922 г. первоначальной редакции 
также отсутствовали нормы о рассматриваемом на-
ми преступном деянии [10]. Декретом ВЦИК и СНК 
РСФСР от 22.12.1924 г. в текст УК была внесена 
норма статьи 140-д, которая помимо прочего уста-
новила ответственность за «содержание притонов, в 
коих производятся сбыт или потребление кокаина, 
опия, морфия и других одурманивающих веществ» 
[11]. Также на уровне союзных республик появля-
ются нормы, устанавливающие уголовную ответст-
венность за деяния, связанные с наркопритонами: в 
1925 г. в УК Азербайджанской ССР введена статья 
215-а, предусмотревшая ответственность за предос-

                                                 
1Могут служить исключением статьи 163 и 164 Проекта, 

но они касались вопроса нарушения порядка проведения 
азартных игр.  



А. Д. ЩЕРБАКОВ 

A. D. SHCHERBAKOV 

99

Т. 11, № 10, 2016 

тавление особого помещения для целей курения 
опиума или гашиша [12]. 

В УК РСФСР 1926 г. криминализировалась 
деятельность по «содержанию притонов, в коих 
производится сбыт или потребление перечислен-
ных в настоящей статье веществ» (ч. 2 ст. 104) [13].  

УК РСФСР 1960 г. содержала статью 226, ус-
тановившую ответственность за «содержание при-
тонов и сводничество», которая была изменена в 
1974 г. с принятием Указа Президиума Верховного 
Совета СССР № 5928 – VIII от 25.04.1974 г. «Об 
усилении борьбы с наркоманией» путем введения 
новой статьи 2261, где объективная сторона пре-
ступления была сформулирована как «организация 
или содержание притонов для потребления нарко-
тических средств или предоставление помещений 
для тех же целей» [14]. В это время появляются 
работы М. Г. Икрамовой, Э. Р. Кулиева,  
Н. М. Сидорова, В. И. Ткаченко, В. П. Шадрина и 
других авторов, где подробнейшим образом рас-
сматривается действовавшее на тот момент уго-
ловное законодательство в области противодейст-
вия незаконному обороту наркотиков в целом и 
противодействия функционированию наркоприто-
нов. В частности, рассматриваются вопросы рас-
ширительного и буквального толкований понятий 
«притон» [15], «предоставления помещения» [16] и 
ряд иных вопросов.  

Также стоит отметить, что период второй по-
ловины XX в. являлся период активнейшего ста-
новления международной системы противодейст-
вия незаконному обороту наркотиков. Появляют-
ся базовые и важнейшие Конвенции 1960 года, 
1971 и 1988 гг. [17].  

В действующем Уголовном Кодексе норма о 
противодействии деятельности притонов также 
прошла достаточно интересный путь развития, 
Так, в самой первой редакции УК РФ от 
13.06.1996 г. содержалась статья 232, где объек-
тивная сторона конструировалась через запрет на 
«организацию либо содержание притонов2 для 
потребления наркотических средств или психо-
тропных веществ», т. е. произошел отказ от моде-
ли СССР, когда криминализировалась деятель-
ность по предоставлению помещений для потреб-
ления наркотических средств. Помимо изменений 
2003 и 2009 гг., связанных с изменением структу-
ры санкций статьи, а также изменений 2010 г., 
когда была делена отдельная вторая часть, преду-
смотревшая квалифицированный состав – совер-

                                                 
2Сохранялась ошибка в потреблении слова «притон» во 

множественном числе, что также отмечалось авторами как 
недостаток. К сожалению, и действующая редакция статьи 
232 УК РФ уже содержит этот изъян.  

шение деяния группой лиц по предварительному 
сговору, – конструкция объективной стороны ос-
тавалась неизменной. Но вот уже в 2013 г. в объ-
ективную сторону вносятся изменения, и теперь 
она выглядит следующим образом: «Организация 
либо содержание притонов или систематическое 
предоставление помещений для потребления нар-
котических средств, психотропных веществ или 
их аналогов».  

Обобщая разъяснение Верховного Суда Рос-
сийской Федерации, данное в Постановлении 
Пленума № 14 от 15.06.2006 г. (п. 32), можно сде-
лать вывод, что под притоном должно пониматься 
жилое или нежилое помещение, которое приспо-
сабливается к последующему использованию для 
потребления наркотических средств, психотроп-
ных веществ или их аналогов несколькими лица-
ми [18; 19]. Еще более детальное раскрытие кате-
гории притона и квалификации преступных дей-
ствий, связанных с организацией и функциониро-
ванием наркопритона, приводится в Обзоре су-
дебной практики [20]. Доктрина уголовного права 
также придерживается позиции, что под прито-
ном следует понимать жилое или нежилое поме-
щение, которое будет использоваться для потреб-
ления наркотиков [21-25], хотя встречаются и 
иные подходы. Так, В. Н. Курченко предлагает 
также к притону относить «специально приготов-
ленные участки (шалаши, землянки в лесных мас-
сивах)» [26]. В статье В. И. Кузнецова выдвигает-
ся тезис, что под притоном следует также пони-
мать и автомобиль с затонированными стеклами, 
что в условиях сурового зимнего климата служит 
вполне себе комфортабельным местом для по-
требления наркотиков [27].  

Стоит обратить внимание, что к проблемати-
ке определения категории притона обращались 
еще в советское время, как было отмечено выше: 
в исследовании Э. Ю. Кулиева на базе репрезен-
тативного эмпирического материала предлагалось 
относить к притонам для потребления наркотиче-
ских средств любое место, которое приспособле-
но, создано или предоставлено специально для 
занятия антиобщественной деятельностью [28].  

Представляется, что в проведенная в 2013 г. 
реформа по включению в текст статьи 232 УК РФ 
деятельности по «систематическому предоставле-
нию помещений» выглядит как социально необу-
словленная, так как не делает никакой дифферен-
циации между лицом, занятым целенаправленным 
переоборудованием помещения, качественно 
улучшая его характеристики, тем самым пресле-
дуя цель получения определенной выгоды от сво-
ей деятельности, и лицом, которое просто предос-
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тавило возможность употребить два и более раза 
на кухне квартиры, находящейся в собственности, 
своему другу наркотик, к примеру, употребить 
марихуану путем курения. И тот, кто создает спе-
циальные условия, и тот, кто разрешает употре-
бить наркотик у себя на кухне, вполне могут быть 
присуждены к лишению свободы на срок до 4 лет 
с ограничением свободы на срок до 1 года. Явля-
ется ли такая конструкция объективной стороны 
справедливой с точки зрения сопоставления об-
щественной опасности деяний? По моему мне-
нию, нет.  

Каким же может быть выход из сложившейся 
ситуации? Прежде всего стоит рассмотреть воз-
можность решения вопроса пресечения предос-
тавления помещений для потребления наркотиков 
ресурсами административной юстиции, преду-
смотрев возможность административного ареста 
для указанных лиц. Также возможным вариантом 
может быть установление административной 
преюдиции для такого рода деяний. Третьим ва-
риантом решения вопроса могло бы стать более 
четкое разъяснение Верховным Судом РФ в рам-
ках своих постановлений Пленума отграничений 
случаев «содержания притона» от «предоставле-
ния помещения», потому что наличие расплывча-
той формулировки «несколько раз» вполне может 
трактоваться расширительно в части квалифика-
ции признака «систематичности» предоставления 
помещения (примечание к ст. 232 УК РФ), а ка-
саемо предлагаемых форм «оплата расходов, свя-
занных с эксплуатацией помещения» возникают 
сплошные вопросы квалификации.  

Обращаясь же к теоретической стороне во-
проса, следует сказать, что сам по себе термин 
«притон» является устаревшим, «архаизмом» 
[29]. Представляется, что необходимо пересмот-
реть подход к определению указанной деятельно-
сти в целом. Стоит рассмотреть возможность от-
носить к таким «особым» местам не просто как к 
жилым и нежилым помещениям, но и пойти 
дальше, включая сюда автомобили, морские и 
речные суда, участки местности (земельные уча-
стки), авиационные суда и т. п. Также возможно 
рассмотреть вопрос о конструировании состава 
преступления (или в рамках ст. 232 УК РФ или 
самостоятельного), который бы существенно уси-
ливал уголовную ответственность именно за ко-
рыстный мотив и цель преступной деятельности 
по содержанию и созданию таких помещений.  
В целом же возможно стоит вообще отказаться от 
категории «притон», конструируя норму именно 
через категорию «предоставление помещения», 
указывая уже внутри такой конструкции случаи 

квалифицированных и особо квалифицированных 
составов, как то: сопряженные с корыстными це-
лями и мотивами; группой лиц по предваритель-
ному сговору или организованной группой; со-
пряженное с незаконным производством или хра-
нением наркотика и иные варианты.  
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Illicit traffic of drugs is one of the most serious threats of modern society. Besides obvious negative conse-
quences of this phenomenon (decrease in level of able-bodied population, acquisition of chronic diseases, expan-
sion of an economic basis of organized crime, and also marginalization of the population, there are also the hidden 
threats for society which cannot appear at once (for example, genetic pathologies of future generations, change of 
structure of the national economy). For prevention of the specified negative consequences of the state have to seek 
for creation of effective counter-narcotics policy. One of manifestations of drug trafficking is functioning of so-
called «shooting galleries» where there is not only an illegal sale of drugs, but also their storage, production and 
preparation for possible redistribution among criminal groups. Public danger of functioning of «shooting gallery» 
is not just because of assistance to illicit traffic of drugs, but also creation of informal «clubs on interests» where 
persons who never and used drugs, and minors can get to illegal consumption of drugs that leads to sad conse-
quences mentioned above. Therefore it is not only interesting to address a good law, but also to consider historical 
features in regulation of the matter. This scientific article consists of three parts: history of criminal and legal 
counteraction to illegal functioning of shooting galleries in the Russian Federation, modern domestic experience 
of criminal and legal counteraction of activity of «shooting galleries», and also the conclusion where there are 
conclusions and offers for the domestic legislator on updating of provisions of the criminal law.  
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